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Come collocarsi

in modo autonomo
dalla parte

del Movimento,
considerato

come sintomo
dell’esclusione

Quotidiano

A partire da quei buchi di pallottola

"Il Cerchio di Gesso’ ¢ nato nell’a-
prile 1977. Fino ad oggi sono usciti
cinque numeri della rivista ed un
supplemento (agenda del N. 1) duran-
te il convegno del 'Settembre’. Ha u-
na tiratura di circa 7.500 copie, meta
circa delle quali ¢ distribuita a Bolo-
gna, le rimanenti su tutto il territorio
nazionale. La redazione (formata
da: Pietro Bellasi, Vittorio Boarini,
Pietro Bonfiglioli, Bernardino Fa-
rolfi, Giulio Forconi, Giorgio Gattei,
Maurizio Maldini, Paolo Pullega,
Roberto Roversi, Federico Stame) cu-
ra per intero anche ’edizione di ogni
numero. La sede redazionale ¢ c¢/o
Maldini Maurizio in via Augusto Ro-
magnoli n. 39 40137 Bologna.

Per Il cerchio di gesso abbiamo ri-
volto alcune domande a Pietro Bonfi-
glioli, che fa parte della redazione.

Da tempo qualcuno di noi, voglio
dire i piu vecchi e i meno giovani, a-
veva rivolto 1’attenzione critica alla
forma socializzata del capitalismo
maturo, che coinvolgeva anche il no-
stro paese assumendo le figure teori-
co-pratiche del compromesso storico,
dell’autonomia del politico, dell’una-
nimismo partecipativo; insomma, del-
la societa totale. Ci sembrava che in
questa forma ’democratica’ e piena-
mente socializzata del potere si com-
pisse da una parte la dissoluzione del
politico nel sociale (ci soccorrevano
nell’analisi gli strumenti della micro-
fisica foucaultiana), dall’altra la ridu-
zione del sociale al politico, vale a di-
re la ritualizzazione e istituzionalizza-
zione del sociale come organizzazione
politica: del consenso (un fenomeno
descrivibile almeno in parte, attraver-
so il discorso 'francofortese’ sulla ra-
tio trasformatrice della lotta di classe
in una controllata conflittualita cor-
porativa, e sul dominio in quanto po-
tere consensuale specifico della so-
cieta di massa), Cosi descritta, la so-
cieta totale poteva ancora armonizza-
re ordine e anarchia, repressione e li-
berta, presentandosi come incontrad-
dittoria. In questa nebulosa ci
sembrava difficile individuare la figu-
ra generale e ultima della contraddi-
zione. Respingevamo il riduzionismo
operaistico e l'intera tradizione del
marxismo, a cui si collegavano I’auto-
matismo dialettico del rapporto strut-
tura-sovrastruttura, la funzione de-
miurgica dell’avanguardia politica or-

ganizzata, del partito come ’'nuovo
principe’ le aberrazioni totalizzanti e
giacobine dello ’Stato proletario’.
Non avevamo atteso i 'nuovi filosofi’
per questo. Ma, a differenza dei
'nuovi filosofi’ non intendevamo ri-
nunciare alla ’critica dell’economia
politica’. Qualche idea, utile a defini-
re la linea della contraddizione, ci ve-
niva dalle analisi teoriche dello * Stato
capitalistico’ (Offe, O’Connor) che

nello Stato moderno vedono il regola- .

tore generale del ciclo produttivo
attraverso i meccanismi istituzionaliz-
zati della selezione e dell’emargina-
zione.

Ma solo nel 'movimento del 77’
dovevamo riconoscere ’evento sinto-
matico che ci trascinava con violenza
al centro della contraddizione. Al
centro del cerchio. Se la condizione
costitutiva della sociera totale era I'e-
sclusione della critica, se I’equivalenza
del sociale e del politico si produceva
come organizzazione del consenso,
suscitando per di piu, in uno specchio
rovesciato di se stessa, la reazione del
'partito armato’, l'attentato terrori-
stico al sociale, allora la contraddizio-
ne poteva manifestarsi solo fuori del
sociale, nell’esistenza non socializza-
bile degli esclusi. Fuori non altrove.
Viene dal movimento femminista la
felice intuizione teorica dell’’emargi-
nazione al centro’. Altri, senza trarne
le debite conseguenze, ha parlato di
‘seconda societa’. Il fuori & il luogo
irreale dell’esclusione, il prodotto di
una societa che si fa totale escludendo
da se, dalla propria realta socializzata
e assoluta, cid che non rientra nei cri-
teri funzionali della socializzazione.
Di questo antagonismo il movimento
giovanile ¢ stato il sintomo emergen-
te. Come sintomo, non era traducibile
nei segni di un discorso d’ordine; al
contrario, esso velava nella materia-
lita sociale dell’esclusione un male cosi
vasto e profondo che restituiva pienez-
za di verita al nostro discorso sull’e-
sclusione della critica.

Ecco come nasce I/ cerchio di ges-
so. Non una rivista fiancheggiatrice,
ripeto, anche se non potra mai, senza
mancare a se stessa, rinunciare all’ap-
porto dei giovani, impegnati nel mo-
vimento, che infatti partecipano lar-
gamente anche al lavoro redazionale e
in piena autonomia. La crisi del Mo-
vimento, o meglio il regime carsico

dei suoi percorsi sotterranei e delle
sue latenze, ha scarsa influenza sulla
continuita della rivista, della quale
non si potra dire che sopravvive a se
stessa (come ¢ accaduto ad alcune ri-
viste del "68 irrigiditesi in una sorta di
istituzionalizzazione postuma), alme-
no fino a quando la contraddizione e-
mergente non avra superato le forme
dell’esclusione. Per il Cerchio anche
se non tutti i redattori ei collaborato-
ri potranno consentire senza riserve,
penso giusta la definizione di rivista
del dissenso; diversa in questo da tut-
te le riviste sorte attorno al ’68, come
organismi di lotta ideologica, cioé po-
litica e dottrinaria. Qualcuno, che poi
ci ha lasciati, ci accusa di non aver sa-
puto spezzare il cerchio, di aver ridot-
to la violenza dell’antagonismo origi-
nario a una pratica difensiva e perfino
legalitaria del dissenso. E sia, la rivi-
sta respinge da s¢ le tensioni ideologi-
che, il settarismo mistico-giacobino
che inventa il nemico come demone
della corruzione, le nostalgie incon-
fessate del pensiero totalitario, il mo-
ralismo politico che finisce in gulag.
Nel porsi al centro del dissenso rico-
nosce i suoi limiti, ma anche la sua
necessita.

Il dissenso & critica senza sicurezza,
pensiero del di fuori, che si radica
nell’esclusione. La sua fenomenologia
¢ varia; percio la rivista non ha una i-
deologia, essendo piuttosto critica
dell’ideologia; non ha una linea poli-
tica, essendo piuttosto critica della
politica; non ha un piano o un futuro
di salvezza, essendo piuttosto critica
di ogni futurologia rivoluzionaria o
soteriologica. In breve, rompe con i
miti del '68, che sono poi quelli rea-
lizzati dalla societa totale e dallo Sta-
to dei valori

Eclettismo si ¢ detto. E’ vero, il
Cerchio ¢ uno spazio teorico offerto a
tutte le pratiche del dissenso. Ma non
un semplice contenitore. E’ lo spazio
della critica la cui costitutiva
assenza di sicurezza dice I’estraneita
a qualsiasi garanzia istituzionale; e si-
gnifica il riconoscimento unificante di
uno stato di emergenza che, nel tem-
po della sua durata , ci spiazza tutti,
in quanto portatori della critica,
nell’irrealta dell’esclusione. Dunque,
al centro del cerchio, Paradossalmen-
te, nel luogo politico della contraddi-
zione e nella sua forza.

Le donne devono ti
di partecipare alla ge:

Il rischio della ™
¢ quello dell’autc

Bari - Si ¢ tenuto presso la libreria
cooperativa un dibattito sul tema
'Donne e cultura’. Hanno partecipato
oltre a moltissime donne,una scrittri-
ce,una giornalista, un’esperta di lette-
ratura. L’interrogativo che é emerso ¢
qual’¢ il rapporto tra il movimento
delie donne e la cultura?’ al riflusso
della lotta che, nonostante le manife-
stazioni dell’8 marzo ci troviamo a vi-
vere, si accompagna il boom delle
pubblicazioni sulla questione femmi-
nile e una innegabile aggregazione
delle donne in gruppi teatrali, nella
formazione di cineclubs e librerie.
Qual’¢ il significato di questo feno-
meno? E importantissimo trovare la
capacita di partecipare alla gestione
della cultura, diventare, come diceva
la Woolf, da ’oggetto’, ’'soggetto’ di
cultura e pud essere questo un modo
valido per continuare la lotta, ma &
importante intendersi sui 'modi’ di
questa partecipazione, che ¢ bisogna
ricordarlo, in ogni caso tutt’altro che
realizzata (valga per esempio il dato
relativo al numero delle donne attive
nelle redazioni dei giornali, 342, in
tutt’Italia, contro i 4321 uomini).
Un’esigenza molto sentita ¢ la neces-
sita di contrapporre ai valori maschili
dominanti i controvalori femminili
che le donne hanno elaborato in secoli
di separazione e di soppressione; si
rimprovera alla 'career women’ di a-
ver introiettato i miti maschili dell’ar-
dvisrgo e dell’aggressivita, di ade-
guarsi al linguaggio maschile; d’altra
parte il rischio del tentativo di fare
controcultura & quello dell’autoghe-
tizzazione, di rimanere ancora una
volta noi che siamo state tanto abil-
mente ’'ruolizzate’, escluse dalla ge-
stione del potere, e vediamo quali so-
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E uscito il n° 1, 1979, di Unita Proletaria. F
riggio nella sede nazionale di Dp (06 - 475¢
La rivista si vende nelle sedi di Dp ¢ inlibre:




